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Gdy kofiilomik si¢ nie
napracuje, sad obnizy
oplate egzekucyjng

P dzg firme. Miatem z tego p du diug,
sprawa trafita nawet do komornika, ale w migdzy-
czasie uregulowatem to zobowigzanie bezposrednio
wierzycielowi. Choc ostatecznie egzekucja zostata
umorzona, to komornik chee naliczyé mi optaty
egzekucyjne (ok. 2,5 tys. zt). Uwazam, Ze niestusz-
nie, bo zaptacitem dobrowolnie. Aktualnie nie mam
majatku, a z powodu choroby nie mam tei statej
pracy, zreszta nawet diug sptacitem dzigki pomocy
rodziny. Poza tym komornik zajmowat sig sprawg
przez zaledwie 2 tyg a jego dziatanie sprowa-
dzito sig jedynie do zajecia konta, Czy jest mo#liwosé,
aby kwestionowaé te przyszte oplaty? Czy to
kosztuje?

MARCIN NAGOREK

radca prawny

opisanej sytuacji diuznik bedzie mégt
\ N / ztozyt do sadu wniosek o obnizenie
wysokosci optat komorniczych. Taka
wmozliwo§¢ zapisano w art. 49 ust. 7-10 ustawy
z 29 sierpnia 1997 1. 0 komornikach sadowych i eg-
zekugji (tj. DZU. 2 2016 r. poz. 1138 ze zm.). Takie
pismo wnosi sie w terminie 7 dni od dnia uzyska-
nia informacji o §ciggnieciu oplary albo od dnia
dorgczenia postanowienia od komornika. Chodzi
tu o postanowienie, jakie w celu pobrania opiat
wydaje komornik, w ktérym wzywa dluznika do
uiszczenia naleznosci z tego tytulu w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia.
Po rozpoznaniu ww. wniosku sad moze obnizy¢
wysokost oplat egzekucyjnych, uwzgledniajac
w szczegblnosci naklad pracy komornika lub sytu-
acje majatkowa wnioskodawcy oraz wysokost jego
dochodéw.
To rozwigzanie ma jednak charakter wyjatko-
wy, bowiem weryfikuje sie w tym trybie wysokosé
oplaty egzekucyjnej, ktéra zasadniczo jest usta-
lana w trybie art. 49 ust. 112 ww. ustawy (czyli
wedhig stawek podstawowych).
Jak podkresli Sad Rejonowy w Przeworsku w po-
stanowieniu z 24 listopada 2015 r. (sygn. akt 1 Co
557/15), ,to wiasnie wysilek intelektualny i mate-
rialny naklad pracy, a nie abstrakcyjnie pojmo-
wane dziatanie organu egzekucyjnego w ramach
organizacyjnych wymaganych przez ustawe de-
cyduje 0 wystapieniu przestanki zmniejszenia
oplaty okredlonej w ust. 11 ust. 2 art. 49 ustawy”.
Podat nadto, ze: (...} pojecie ,naktadu pracy ko-
mornika”, oznacza stricte wysitek komornika oraz
jego starania”,
Ze stanu faktycznego sprawy wynika, ze naklad
pracy komornika byl niewielki, Skoro bowiem
zajeto jedynie konto przedsigbiorcy, a on sam
zaplacit bezpoérednio wierzycielowi caty diug
i to po okoto 2 tygodniach od wszczecia egzeku-
¢ji, to trudne méwié o duzym zaangazowaniu
organu egzekucyjnego w procesie odzyskiwania
dlugu. W zblizonym stanie faktyczno-prawnym
Sad Okregowy w Przemyslu w postanowieniu
z 8 marca 2016 1. (sygn. akt 1 Cz 45/16) uznat, ze
trudna sytuacja materialna dtuznika uzasadniala
obnizenie oplaty egzekucyjnej. Co rdbwniez istotne,
sad dodal, ze réwniez niewielki naktad pracy ko-
mornika mogiby byé samodzielna podstawg do
obnizenia optaty egzekucyjnej.
Przedsigbiorca (diuznik) nie powinien ponosi¢
kosztéw oplat sadowych od wniosku o obnize-
nie oplaty egzekucyjnej ustalonej postanowie-
niem komornika. Przesadzit o tym Sad NajwyzZszy
w uchwale z 26 paZdziernika 2016 r. (sygn. akt
111 CZP 63/16), ktére stwierdzil, ze ,,0d wniosku
o obnizenie oplat egzekucyjnych okreslonych
w art. 49 ust. 1i 2 ustawy z 29.8.1997 1. 0 komor-
nikach sagdowych i egzekucji (tj. DzU. z 2016 1.
poz. 1138 ze zm.) nie pobiera sie oplaty”. Wczesniej
praktyka w tym zakresie bywata rézna, niekiedy
pobierane oplate 100 z} - jak od skargi na czynno-
sci komornika,
Podsumowujac: w przypadku ustalenia przez ko-
mornika optaty egzekucyjnej w wysokosci wyni-
kajacej z art. 49 ust 1 lub 2 ustawy 0 komornikach
sadowych i egzekucji bed3 istnialy uzasadnio-
ne podstawy do zlozenia wniosku o jej obnizenie
{(bezptatnie). Poziom adekwatnosci wspomnianej
optaty do nakiadu pracy badZ sytuacji majatko-
wej przedsiebiorcy bedzie oceniat sad, dokonujac
szczegttowej analizy w tym zakresie, e®

Przedsiebiorca za wjazd na jego
posesje moze ustanowic oplate

Czy przedsigbiorca moze zazadaé oplaty za nieuprawniony, nawet chwi-
lowy, wjazd na teren jego nieruchomosci? Takie pytanie powstaje przy
okazji zdarzenia, ktére miato niedawno miejsce na krakowskim dwor-
cu autobusowym MDA, Znany performer Sylwester Adam Wardega, nie
stosujac sig do znaku drogowego B-1,,zakaz ruchu w obu kierunkach”,
wjechal na teren dworca, a ochroniarz zazadal od niego oplaty karnej
w wysokosci 85 z}. Wardega odmowil, 2adajac wskazania podstawy praw-
nej, Wkrétce na miejscu pojawila sie policja, by niepokormego ukaraé
mandatem, Przy interwencji uzyto sily, a sprawa zakoriczyla si¢ na ko-
misariacie. Watpliwoéci pozostaly: trzeba placi¢ za wjazd na prywatny
teren czy moze roszczenie jest bezpodstawne?

Pawet Sikora
pawel.sikorag@infor.pl

Prawnicy s3 zgodni co do tego, ze
wiasciciel terenu ma prawo usta-
nowié oplate za wjazd, o ile zostang
speinione okre§lone warunki.

Wjechates, ptaé
Prezes zarzadu spotki MDA SA Mar-
cin Fall argumentuje, Ze karg wpro-
wadzono, aby utrzymac porzadek,
- Celem spéiki nie jest osiagniecie
celu finansowego, ale prewencyj-
nego, majacego wplyw na bezpie-
czenistwo. Wjazd na teren dworca
samochodéw osobowych stwarza
zagrozenie dla pasazeréw oraz dla
ruchu autokaréw - ttumaczy Fall
Zgodnie z regulaminem dworcéw
MDA i oznakowaniem przy wjez-
dzie prawo wjazdu na teren dwor-
ca w Krakowie majj tylko pojazdy
posiadajace umowe z MDA. Kara za
wjazd pojazdéw nieuprawnionych
pobierana jest na podstawie regula-
minu i zalaczonego do niego taryfi-
katora. Wysoko$¢ kar jest ustalana na
podstawie uchwaly zarzadu. Dla po-
réwnania kary na innych dworcach
autobusowych w Polsce wynosza, np,
w Tarnowie so zi, w Nowym Targu
60 z1, w Rzeszowie 50 z1, w Katowi-
cach go zt, w Warszawie i we Wrocla-
wiu - 500 zL. Policja wzywana jest do-
piero po odmowie uiszczenia oplaty.

Jaka podstawa

Jaki charakter ma Zadanie przez
dworzec pienigdzy i jakie przepisy
to Swiadczenie regulujy? Piotr Mi-
kiel, ekspert ds. transportu twierdzi,
ze mimo iz sprawa dotyczy dworca

X213 1scotne jest,
aby kierowcy wiedzieli
o tym, iz dany teren jest prywat-
ny oraz ze wjazd lub parkowanie

nanim wiaze si¢ z obowigzkiem
uiszczenia stosownej oplaty.
Informacja o tym powinna

Dyc wiec dobrze widoczna.

autobusowego, to przepisy o trans-
porcie zbiorowym tej kwestii nie re-
guluja. Jego zdaniem oplata, aczkol-
wiek nazwana karg, ma charakter
cywilnoprawny.

Wtéruje mu Maciej Hawliczek,
radca prawny z Omega Kancelarie
Prawne sp. z 0.0. - Kazdy wilasciciel
ma prawo do ochrony nalezjcej do
niego wiasnosci. Wynika to z Kon-
stytucji RP oraz z kodeksu cywilne-
g0 - wyjasnia.

Emilia Topolnicka, associate, apli-
kant adwokacki i Tymoteusz Madry,
associate, doktorant na Wydziale
Prawa i Administracji UAM w Pozna-
niu z kancelarii SMM Legal id3 tro-
che dalej. - Z zasady podmiot chcacy
skorzystac z dworca automatycznie
zawiera z jego operatorem umowe na
korzystanie z infrastruktury dwor-
ca, akceptujac jednoczesnie warunki
wynikajace z regulaminu. Regulamin
stanowi zatem pewien rodzaj wzorca
urmnownego - méwia prawnicy.

Potwierdza to Urzad Ochrony Kon-
kurencji i Konsumentéw, Agniesz-
ka Majchrzak z biura prasowego
UOKIK twierdzi, ze wiasciciel moze

wprowadzi¢ regulamin, ktéry okre-
§la zasady korzystania z jego tere-
. - Jest to jego wlasnosé, wiec re-
gulamin moze okre$laé tez sankcje
za zlamanie tych zasad - podkreéla
Agnieszka Majchrzak.

Kogo obowiazuje

Powstaje pytanie, czy regulamin obo-
wigzuje tylko przewozZnikéw, czy row-
niez zwyklych kierowcéw, ktbrzy tak
jak Wardega tylko przypadkiem wje-
chali na jego teren (np. aby zawrdcic).
- Nalezaloby odrézni¢ umowe, jaka
jest zawierana pomiedzy przewoZni-
kiem a operatorem dworca, od swo-
istej umowy zawieranej z pasazera-
mi i innymi osobami, ktére korzystaja
z dworca - takiego zdania jest Miko-
1aj Masliriski, associate w kancelarii
SMM Legal, kt6éry uzupeinia wywéd
kolegdw. - W drugim przypadku jest
to tzw, bezumowne korzystanie, o kté-
rym mowa w cenniku dworca, Rozu-
mie sig przez to korzystanie z infra-
struktury dworca przez inne osoby niz
przewozZnicy, a wiec takie osoby, kt6-
re nie zawarly umowy na realizacjg
ustug przewozowych, ale przebywaja
na dworcu, Naszym zdaniem kazdy
podmiot chcacy skorzystaé z dworca
zawiera de facto z operatorem dworca
umowe na korzystanie z infrastruk-
tury dworca, akceptujac jednoczesnie
warunki wynikajace z regulaminu
- méwi Maslinski,

Kara czy oplata

W przypadku dworca w Krakowie jest
jeszcze jeden problem: regulamin
dworca oraz cennik (taryfikator), kté-
Te wymuszaja platnosé, postuguja sie
wymiennie i niekonsekwentnie dwo-
ma pojeciami - kary i oplaty. Prezes
Marcin Fall wyjasnia, ze oplata za
nieuprawniony wjazd lub parkowa-
nie okreslona regulaminie oraz w ta-
ryfikatorze, w mysl art. 483 par. 1 ko-
deksu cywilnego, ma charakter kary
umownej (cywilnej), gdyz zostala za-
strzezona jako forma naprawienia
szkody wyniklej z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowia-
zania niepieni¢znego, czyli narusze-
nia regulaminu. - Zgodnie z art. 483
par. 1 k.c. mozna zastrzec w umo-
wie, Ze naprawienie szkody wyniklej
z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania niepienigz-
nego nastapi przez zaplate okreglo-
nej sumy, czyli kary umownej - méwi
prezes, Sceptyczny jest radca praw-
ny Bartosz Fogel 2 kancelarii praw-
nej GFP Legal. - Jezeli chodzi o kare,
moze istnie¢ kara w ramach umo-
wy cywilnoprawnej (kara umowna),
ale w tym przypadku jest to kontro-
wersyjne, Z cywilnoprawnego punk-
tu widzenia powinna to by¢ oplata,
jako ekwiwalent za §wiadczenie ushu-
gi (oplata za parking/udostepnienie
miejsca). Z calg pewnoscia podmiot
prywatny nie ma prawa nakladaé kar
o charakterze publicznoprawnym
(np. mandatu, blokady na koto itp.).
Moze zatem warto doprecyzowac re-
gulamin - radzi Fogel.

Jak oznakowaé teren

Jesli wilasciciel lub zarzadca tere-
nu prywatnego zamierza czerpad
ze swojej nieruchomosci pozyt-
ki lub inne dochody w postaci po-

bierania oplat za wjazd lub parko-
wanie na swoim terenie, powinien
zadbaé o jego odpowiednie ozna-
kowanie. Takiego zdania jest radca
prawny Bartosz Fogel. - Istotne jest,
aby kierowcy wiedzieli o tym, iz jest
to teren prywatny oraz ze wjazd lub
parkowanie na tym terenie wiaze sig
z obowigzkiem uiszczenia stosow-
nej oplaty.

Informacja moze by¢ zawarta w re-
gulaminie, ktéry powinien by¢ udo-
stepniony w taki sposéb, aby kierow-
cy mogli sig zapoznac z jego trescig,
Przykladowo tre$¢ moze by¢ za-
mieszczona w widocznym miejscu
na terenie objetym oplata za wjazd
lub parkowanie (np, w postaci afisza
przy bramie wjazdowej). W prakty-
ce juz sam wjazd lub parkowanie na
tak oznaczonym terenie moze ozna-
czac, ze zaakceptowali§my warunki
korzystania z terenu, a tym samym
jego wiasdciciel lub zarzadca ma pra-
wo domagac sie od nas oplaty w wy-
sokoéci ustalonej w regulaminie. Na-
lezy pamigtac, Zze w takim wypadku
kierowca ma prawo zada¢ parago-
nu za uiszczonga przez siebie oplate
- méwi Fogel.

Jak wlasciwie poinformowac
o regulaminie
Z informacji uzyskanych od pracow-
nikéw dworca wynika, Ze regulamin
nie jest dostepny przy bramie, ale
mozna go przeczytaé w kasach czy
informacji. Jest tez dostepny na stro-
nie BIP dworca. Jest tez informacja
pod znakiem drogowym, ze za nie-
uprawniony wjazd bgdzie naliczona
optata, zgodnie z regulaminem, Tyl-
ko czy to wystarczy? Zdaniem Jedrze-
ja Klatki, radcy prawnego z kancelarii
radcéw prawnych Klatka i Partne-
rzy, Wardedze nie doreczono regu-
laminu, tak jak sie to robi przy okazji
uméw z konsumentami, wiec nale-
2y zastosowad par. 2 art. 384 kodek-
su cywilnego, z ktérego wynika, ze
aby regulamin byt wiazacy, musza
by¢ jednoczesnie spelnione trzy wa-
runki. - Po pierwsze, postugiwanie
sie takimi regulaminami musi by¢
ZWYyczajowo przyjete w stosunkach
danego rodzaju. Moim zdaniem ten
warunek jest speiniony, be dworce
i inne obiekty uzytecznoéci publicz-
nej zazwyczaj maja swoje regulami-
ny. Po drugie, druga strona mogta si¢
z latwoscia dowiedzie¢ o jego tresci.
Jednak ocena, czy ten warunek jest
spelmiony, wymaga przeanalizowa-
nia oznakowania przy wjezdzie na
dworzec autobusowy w Krakowie.
Nie ma przy tym znaczenia argu-
ment podneszony przez S. Wardege,
ze na wjezdzie brakowalo szlabanu.
1po trzecie, musimy mie¢ do czynie-
nia z umowg powszechnie zawiera-
na w drobnych, biezacych sprawach
Zycia codziennego. Moim zdaniem
ten warunek jest speiniony, bo po-
wszechnie trzeba ptacié za parkowa-
nie albo za sama mozliwo$¢ wjazdu
w okre$lone miejsce - méwi radca.
- Pewne watpliwoéci moze budzic
fakt, ze przy wjezdzie na teren dworca
zamieszczono znak informujacy o za-
kazie wjazdu na teren dworca pojaz-
dom nieuprawnionym i mozliwosci
naliczenia oplaty, nie wskazujac jed-
nak wyraZnie wysokoéci owej optaty
- méwig eksperci z kancelarii SMM
Legal Emilia Topolnicka i Tymoteusz
Madry. - Umieszczenie informacji
o wysokosci optaty jest niewatpliwie
rozwigzaniem pozadanym z punk-
tu widzenia ochrony praw konsu-
mentéw, aczkolwiek nie wydaje sie,
by brak tej informacji uniemozliwial
pobieranie oplaty za nieuprawniony
wjazd, o ile jej wysoko$¢ nie narusza
zasad wspélzycia spolecznego - wska-
zuja eksperci. ©@
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